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УПРАВЛЕНИЕ ФЕДЕРАЛЬНОЙ АНТИМОНОПОЛЬНОЙ СЛУЖБЫ

ПО ТЮМЕНСКОЙ ОБЛАСТИ
625048, г. Тюмень,  ул. Холодильная, 58а                                                                                                                       тел. 50-31-55
РЕШЕНИЕ 
по делу № К 11/141-10
о нарушении антимонопольного законодательства  

                   








                             г. Тюмень
Резолютивная часть решения объявлена 09.12.2011 года

Решение в полном объеме изготовлено 22.12.2011 года

Комиссия Управления Федеральной антимонопольной службы по Тюменской области по рассмотрению дела о нарушении антимонопольного законодательства в составе: 
Председатель Комиссии

Веретенников И.В.                                    - заместитель руководителя-

                                                                     начальник отдела контроля 
                                                                     за монополистической деятельностью.

        Члены Комиссии:

Полухин Д.А.
                     - заместитель начальника отдела контроля за                 соблюдением законодательства;
Иванова Л.В.
                     - заместитель начальника отдела контроля за              монополистической деятельностью;

Минаева И.В.                                              -  главный специалист-эксперт отдела контроля         за   монополистической деятельностью;
в присутствии заявителя : Щелкунова Павла Витальевича;

представителей ответчика ОАО «РЖД»: Зайнуллиной Татьяны Раисовны (доверенность № 56/10-НЮ от 20.08.2010г.), Котельникова Виктора Александровича (удостоверение № 111922);  лица, располагающего сведениями  о рассматриваемых комиссией обстоятельствах СНТ «Ручеек»: Скрипник Валентины Андреевны (выписка из протокола собрания б/н от 06.09.2010г., выписка из ЕГРЮЛ от 27.10.2010г.),  

рассмотрев дело № К 11/141-10 по признакам нарушения Открытым акционерным обществом «Российские железные дороги» (место нахождения: г.Москва, ул. Новая Басманная,д.2, ОГРН 1037739877295, ИНН 7708503727) в лице филиала - Свердловской железной дороги части 1 статьи 10 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции»,   

УСТАНОВИЛА:
Основанием для возбуждения дела № К 11/141-10 послужило заявление гражданина  Российской Федерации (далее – заявитель, гражданин)  на действия (бездействия) ОАО «Российские железные дороги» в лице филиала - Свердловской железной дороги» (далее – ОАО «РЖД», ответчик), выразившиеся в не совершении действий, обязательных для  сетевой организацией после получения заявки на технологическое присоединение. 
По результатам анализа материалов и сведений, указанных в заявлении гражданина и представленных ОАО «РЖД», установлено следующее.

19.04.2011года гражданин обратился в адрес Тюменской дистанции электроснабжения структурного подразделения  Свердловской железной дороги филиала ОАО «РЖД» с заявкой на технологическое присоединение строящегося жилого дома, расположенного по адресу: г.Тюмень, СНТ «Ручеек», ул.Новая, участок № 28. Требуемая мощность 10 кВт.
20.06.2011 года заявителю был вручен проект договора технологического присоединения к электрическим сетям ОАО «РЖД» № 69/НЮ от 20.06.2011года.

В соответствии с абзацем 1 пункта 15 Правил технологического присоединения энергопринимающих устройств  потребителей электрической энергии, объектов по производству электрической энергии, а так же объектов электросетевого хозяйства, принадлежащих сетевым организациям и иным лицам, к электрическим сетям, утвержденных Постановлением Правительства РФ № 861 от 27.12.2004г.(далее - Правила технологического присоединения)( в редакции на момент подачи заявки – 19.04.2011 года), сетевая организация направляет заявителю для подписания заполненный и подписанный ею проект договора в 2 экземплярах и технические условия как неотъемлемое приложение к договору в течение 30 дней со дня получения заявки, а при присоединении по индивидуальному проекту - со дня утверждения размера платы за технологическое присоединение уполномоченным органом исполнительной власти в области государственного регулирования тарифов.

Следуя из требований указанного пункта Правил технологического присоединения, проект  договора  и технические условия должны были быть направлены гражданину до 06.06.2011 года (заявка была получена ответчиком – 06.05.2011 г. и зарегистрирована под № 221).
Направив проект договора  20.06.2011 года, с нарушением установленного срока на 15 дней и направив технические  условия отдельно от проекта договора с нарушением срока на 23 дня, ОАО «РЖД» нарушило  абз. 1 п. 15 Правил технологического присоединения.  

В соответствии с абзацем 2 пункта 15 Правил технологического присоединения, в целях технологического присоединения энергопринимающих устройств, максимальная мощность которых составляет до 15 кВт включительно (с учетом ранее присоединенной в данной точке присоединения мощности) и которые используются для бытовых и иных нужд, не связанных с осуществлением предпринимательской деятельности, договор оформляется сетевой организацией в соответствии с типовым договором по форме согласно приложению N 1 и направляется заявителю - физическому лицу.

        Проект договора направленный заявителю ответчиком не соответствовал форме утвержденной Правилами.
        Направив заявителю договор не соответствующей формы, ответчик нарушил абзац 2 пункта 15 Правил технологического присоединения.
Пункт 8.3 технических условий выданных заявителю (исх. № 237 от 20.06.2011 г.) содержит условие о монтаже приборов учета электрической энергии класса точности 1,0 или выше, что является нарушением п. 141 Основных положений функционирования розничных рынков электрической энергии, утвержденных Постановлением Правительства РФ от 31.08.2006 г. № 530 (в редакции на момент направления технических условий заявителю -28.06.2011г.), который устанавливает, что для учета электрической энергии, потребляемой гражданами-потребителями, а также иными потребителями, присоединенными к электрическим сетям напряжением 0,4 кВ и ниже, используются приборы учета класса точности 2,0 и выше. При присоединении к электрическим сетям напряжением 0,4 кВ и ниже новых энергопринимающих устройств потребителей, за исключением граждан-потребителей, устанавливаются приборы учета класса точности 1,0 и выше.

Пункт 8.4 технических условий возлагает на заявителя обязанность выполнить  мероприятия по технологическому присоединению за пределами границ участка, на котором расположены присоединяемые энергопринимающие устройства заявителя, что является нарушением пункта 16.3 Правил технологического присоединения, согласно которому обязательства сторон по выполнению мероприятий по технологическому присоединению в случае заключения договора с лицами, указанными в пунктах 12.1 - 14 и 34 настоящих Правил, распределяются следующим образом:

заявитель исполняет указанные обязательства в пределах границ участка, на котором расположены присоединяемые энергопринимающие устройства заявителя;

сетевая организация исполняет указанные обязательства (в том числе в части урегулирования отношений с иными лицами) до границ участка, на котором расположены присоединяемые энергопринимающие устройства заявителя.

Учитывая допущенные ответчиком нарушения Правил технологического присоединения, 28.06.2011 года заявитель в соответствии с абзацем 9 п. 15 Правил технологического присоединения направил мотивированный отказ от заключения представленного проекта договора технологического присоединения № 69/НЮ от 20.06.2011 года.

Абзац 11 пункта 15 Правил технологического присоединения устанавливает, что в случае направления заявителем в течение 30 дней после получения от сетевой организации  проекта договора мотивированного отказа от подписания этого проекта договора с требованием о приведении его в соответствие с настоящими Правилами сетевая организация обязана привести проект договора в соответствие с Правилами в течение 5 рабочих дней с даты получения такого требования  и представить  заявителю новую редакцию проекта договора для подписания, а также технические условия как неотъемлемое приложение к договору. 
11.07.2011 года ОАО «РЖД» в адрес заявителя было направлено письмо (исх. № 262), где указано, что Договор технологического присоединения к электрическим сетям ОАО «РЖД» № 69/НЮ от 20.06.2011года расторгнут в связи с тем, что собственных сетей Тюменской дистанции электроснабжения вблизи участка № 28 нет. Ранее выданные технические условия, где технологическое присоединение запланировано к КТП № 5  выданы ошибочно, так как назначение КТП № 5 - электроснабжение компрессорной ПЧ-12, являющейся объектом, обеспечивающим безопасность движения поездов. По вопросам технических условий на электроснабжение заявителю рекомендовано обращаться в СНТ «Ручеек» и ООО «РемЭнергоСтройСервис», являющейся сетевой организацией. 
В рассмотренных выше действиях ОАО «РЖД» -  нарушении Правил технологического присоединения, были установлены признаки нарушения антимонопольного законодательства, в связи с чем Тюменским УФАС России Приказом от 19.10.2011 № 499 было возбуждено дело № 11/141-10 по признакам нарушения части 1 статьи 10 Закона о защите конкуренции и создана Комиссия по рассмотрению дела о нарушении антимонопольного законодательства.
В ходе рассмотрения данного дела представитель заявителя поддержал доводы, изложенные в заявлении.

Представители ответчика поддержали доводы, изложенные в письменных объяснениях. 
Ответчиком были заявлены ходатайства о привлечении в качестве лиц, располагающих сведениями о рассматриваемых комиссией обстоятельствах ООО «РемЭнергоСтройСервис» и СНТ «Ручеек», данные ходатайства удовлетворены.

Представитель ООО «РемЭнергоСтройСервис» уведомленный надлежащим образом о времени и месте рассмотрения дела, не явился. 

Заслушав пояснения, участвующих в рассмотрении дела лиц, изучив имеющиеся в деле и представленные документы, Комиссия установила следующее.

 1.Частью 5 статьи 5 Федерального закона «О защите конкуренции» установлено, что доминирующим положением признается положение хозяйствующего субъекта – субъекта естественной монополии на товарном рынке, находящемся в состоянии естественной монополии.

Деятельность в сфере услуг по передаче электрической энергии в соответствии со статьей 4 Федерального закона «О естественных монополиях»  от 17.08.1995г.  № 147-ФЗ  (далее  - Закон о естественных монополиях) отнесена к сферам деятельности субъектов естественных монополий.
Решением Региональной энергетической комиссии Тюменской области, Ямало-Ненецкого, Ханты-Мансийского автономных округов от 30.12.2010 г. № 616 установлен тариф на услуги по передаче электрической энергии  для Свердловской железной дороги - филиала ОАО «Российские железные дороги» (по сетям Тюменской дистанции электроснабжения). 

Таким образом, ОАО «РЖД» в лице филиала - Свердловской железной дороги (по сетям Тюменской дистанции электроснабжения), являясь субъектом естественной монополии на рынке услуг по передаче электрической энергии - сетевой организацией, занимает доминирующее положение на указанном рынке, в границах сетей Тюменской дистанции электроснабжения.

2. Согласно части 1 ст. 26 Федерального закона «Об электроэнергетике» от 26.03.2003 № 35-ФЗ,технологическое присоединение к объектам электросетевого хозяйства энергопринимающих устройств потребителей электрической энергии, объектов по производству электрической энергии, а также объектов электросетевого хозяйства, принадлежащих сетевым организациям и иным лицам (далее также - технологическое присоединение), осуществляется в порядке, установленном Правительством Российской Федерации, и носит однократный характер.

Технологическое присоединение осуществляется на основании договора об осуществлении технологического присоединения к объектам электросетевого хозяйства, заключаемого между сетевой организацией и обратившимся к ней лицом. Указанный договор является публичным.

В соответствии с пунктом 3 Правил технологического присоединения, сетевая организация обязана выполнить в отношении любого обратившегося к ней лица мероприятия по технологическому присоединению при условии соблюдения им настоящих Правил и наличии технической возможности технологического присоединения.

Независимо от наличия или отсутствия технической возможности технологического присоединения на дату обращения заявителя сетевая организация обязана заключить договор с лицами, указанными в пунктах 12.1, 14 и 34 настоящих Правил, обратившимися в сетевую организацию с заявкой на технологическое присоединение энергопринимающих устройств, принадлежащих им на праве собственности или на ином предусмотренном законом основании (далее - заявка), а также выполнить в отношении энергопринимающих устройств таких лиц мероприятия по технологическому присоединению.

         Энергопринимающие устройства гражданина, направившего заявку ответчику, расположены на территории  СНТ «Ручеек».
         Для  осуществления технологического присоединения энергопринимающих устройств заявителя к уже имеющимся объектам электросетевого хозяйства, принадлежащим СНТ и расположенных на территории СНТ,  необходимо  строительство  объектов от участка заявителя до объектов электросетевого хозяйства СНТ. Строительство объектов электросетевого хозяйства (сетей, опор) за свой счет - единственный вариант технологического присоединения для заявителя к сетям СНТ, так как  СНТ не имеет материальной возможности осуществить новое строительство для присоединения заявителя к сетям СНТ.  

         Пункт 16.3 Правил технологического присоединения возлагает обязанность выполнения  мероприятий  по технологическому присоединению за границами участка заявителя на сетевую организацию.

        СНТ «Ручеек» не является сетевой организацией,  и выполнять мероприятия по технологическому присоединению энергопринимающих устройств заявителя не обязано.

          В связи с вышеизложенным, заявитель направил заявку на технологическое присоединение  ответчику, так как ближайшим объектом, расположенным от участка заявителя  и обслуживаемым сетевой организацией является КТП № 5, обслуживаемое ОАО «РЖД». 
        Ответчиком заявителю был направлен договор на  технологическое присоединение и технические условия с нарушением абзацев 1,2 пункта 15, пункта 16.3 Правил технологического присоединения(договор не соответствовал форме установленной Правилами технологического присоединения, а технические условия возлагали на заявителя выполнение мероприятий  за пределами границ участка, принадлежащего ему на праве собственности).
         Заявитель направил мотивированный отказ от подписания договора, на что ответчик объявил  договор расторгнутым, технические условия недействительными.

          В письменных пояснениях и в ходе рассмотрения дела, представитель ответчика пояснил, что договор и технические условия были направлены ошибочно, ОАО «РЖД» не обязано заключать с заявителем договор технологического присоединения, так как не является ближайшей  от энергопринимающих устройств заявителя сетевой организацией.  Устройства электроснабжения ОАО «РЖД» находятся на расстоянии 1,5-2 километрах от СНТ «Ручеек» и участка заявителя.       
          По мнению ответчика, технологическое присоединение заявителя может осуществить ООО «РемЭнергоСтройСервис», которое обслуживает сети, принадлежащие СНТ «Ручеек».
 В соответствии с абзацем 3 п. 8 Правил технологического присоединения, заявитель вправе направить запрос в органы местного самоуправления, на территории которого расположены соответствующие объекты электросетевого хозяйства, с указанием расположения объектов электросетевого хозяйства, принадлежность которых необходимо определить, а орган местного самоуправления обязан представить заявителю в течение 15 дней информацию о принадлежности указанных в запросе объектов электросетевого хозяйства.

          По информации, полученной Тюменским УФАС от органа местного самоуправления, на территории которого расположены соответствующие объекты электросетевого хозяйства - Управы Калининского административного округа г.Тюмени (письмо от 29.11.2011 г. исх. № 5222), собственником энергохозяйства на территории СНТ «Ручеек»  является СНТ «Ручеек». Между СНТ «Ручеек» и ООО «РемЭнергоСтройСервис» заключен договор безвозмездного пользования имуществом от 01.10.2011 года.

        Согласно договора № 01.10.11-БПИ безвозмездного пользования имуществом от 01.10.2011 года и пояснениям председателя СНТ «Ручеек», по указанному договору ООО «РемЭнергоСтройСервис»  переданы: отпайка 10 кВ от опоры № 23 ВЛ-10 кВ фидера «Дачи» -15 метров, деревянные опоры на ж/б приставках-1 шт., РЛНД-10-1 шт., провод АС-50-50м., КТП с силовым трансформатором ТМ 160/10 зав. № 17898,2006 г.в.-1 шт. 
          В соответствии с п. 8 Правил технологического присоединения, под расстоянием от границ участка заявителя до объектов электросетевого хозяйства сетевой организации понимается минимальное расстояние, измеряемое по прямой линии от границы участка (нахождения присоединяемых энергопринимающих устройств) заявителя до ближайшего объекта электрической сети (опора линий электропередачи, кабельная линия, распределительное устройство, подстанция), имеющего класс напряжения, указанный в заявке, существующего или планируемого к вводу в эксплуатацию в соответствии с инвестиционной программой сетевой организации, утвержденной в установленном порядке, и в сроки, предусмотренные подпунктом "б" пункта 16 настоящих Правил, начиная с даты подачи заявки в сетевую организацию.
Объекты, переданные ООО «РемЭнергоСтройСервис» по договору с СНТ «Ручеек»  имеют более высокий класс напряжения (10 кВ), чем указан  гражданином в заявке (0,4 кВ).
По информации, полученной от ООО «РемЭнергоСтройСервис»(письмо от 24.11.2011г. № 157/11), объектов электросетевого хозяйства принадлежащих на праве собственности, расположенных на ближайшем расстоянии от участка расположенного по адресу: г.Тюмень, СНТ «Ручеек», ул.Новая, участок № 28  ООО «РемЭнергоСтройСервис» не имеет.
КТП № 5 ЗРУ-0,4 кВ (класс напряжения соответствующий заявке), находящееся на обслуживании Тюменской дистанции электроснабжения расположено от участка заявителя в пределах 300-600 метров.
Согласно пояснениям ответчика КТП № 5 не находится на балансе ОАО «РЖД», а только им обслуживается, кроме того указанное КТП предназначено для питания первого (основного) и второго (резервного) фидеров компрессорной ПЧ и связано с обеспечением безопасности движения поездов.

Пункт 1.6 Регламента взаимодействия по вопросам технологического присоединения сторонних потребителей к электрическим сетям ОАО «РЖД», утвержденного Распоряжением  от 31.03.2008 г. № 637р (далее – Регламент № 637р), запрещает выдачу технических условий на технологическое присоединение сторонних потребителей  к объектам хозяйства электроснабжения ОАО «РЖД», обеспечивающих безопасность движения поездов, в том числе: контактной сети и линиям продольного электроснабжения, ДПР, ПР и другим линиям, расположенным на опорах контактной сети, линии электроснабжения автоблокировки (основное питание), диспетчерской централизации и связи, пунктам параллельного соединения и постам секционирования контактной сети, устройствам наружного освещения объектов железнодорожной инфраструктуры. 

В ходе рассмотрения дела, Комиссия установила, что ближайшими объектами электросетевого хозяйства расположенными от участка заявителя, расположенном по адресу: г.Тюмень, СНТ «Ручеек», ул.Новая, участок № 28 являются объекты ответчика. 

Доказательств, подтверждающих, что на наименьшем расстоянии от участка заявителя расположены объекты электросетевого хозяйства иной сетевой организации, в ходе рассмотрения дела  установлено не было, ответчиком таких доказательств не представлено. 
В соответствии с п.3 Распоряжения от 12.04.2011 г. № 788р, Регламент № 637р утратил силу, пункт 1 Распоряжения от 12.04.2011 г. № 788р, устанавливает принятие к исполнению регламента, утвержденного 15.03.2011г.

Пункт 1.8  Регламента № 788 р., запрещает выдачу технических условий на технологическое присоединение сторонних потребителей  к объектам хозяйства электроснабжения ОАО «РЖД», обеспечивающих безопасность движения поездов, в том числе: контактной сети и линиям продольного электроснабжения, ДПР, ПР и другим линиям, расположенным на опорах контактной сети, линии электроснабжения автоблокировки (основное питание), диспетчерской централизации и связи, пунктам параллельного соединения и постам секционирования контактной сети, устройствам наружного освещения объектов железнодорожной инфраструктуры.
 Согласно пункту 1.9 Регламента № 788 р, при обращении заявителя на технологическое присоединение к электрическим сетям ОАО «РЖД»  указанным в п. 1.8 Регламента подразделения ОАО «РЖД» разрабатывают проект, а ОАО «Росжелдорпроект» выдают технические условия на технологическое присоединение к иным ближайшим электрическим сетям ОАО «РЖД». 
 Пункт 6 Правил технологического присоединения устанавливает, что технологическое присоединение осуществляется на основании договора, заключаемого между сетевой организацией и юридическим или физическим лицом, в сроки, установленные настоящими Правилами. Заключение договора является обязательным для сетевой организации. При необоснованном отказе или уклонении сетевой организации от заключения договора заинтересованное лицо вправе обратиться в суд с иском о понуждении к заключению договора и взыскании убытков, причиненных таким необоснованным отказом или уклонением.

          В ходе рассмотрения дела, экономически или технологически обоснованных причин отказа от заключения договора технологического присоединения ответчика с заявителем установлено не было.

         Ответчиком, доказательств экономически или технологически обоснованных причин отказа от заключения договора технологического присоединения  с заявителем не представлено.

         На основании вышеизложенного, Комиссия пришла в выводу о нарушении ОАО «РЖД» 
абзацев 1,2,11 пункта 15, пункта 16.3 Правил технологического присоединения и пункта 5 части 1 статьи 10 Федерального закона «О защите конкуренции» от 26.07.2006г. № 135-ФЗ (далее – Закон о защите конкуренции).
Статья 10 Закона о защите конкуренции запрещает действия (бездействие) занимающего доминирующее положение хозяйствующего субъекта, результатом которых являются или могут являться недопущение, ограничение, устранение конкуренции и (или) ущемление интересов других лиц, в том числе  экономически или технологически не обоснованные отказ либо уклонение от заключения договора с отдельными покупателями (заказчиками) в случае наличия возможности производства или поставок соответствующего товара, а также в случае, если такой отказ или такое уклонение прямо не предусмотрены федеральными законами, нормативными правовыми актами Президента Российской Федерации, нормативными правовыми актами Правительства Российской Федерации, нормативными правовыми актами уполномоченных федеральных органов исполнительной власти или судебными актами.
Согласно пунктам 1 и 3 статьи 10 Гражданского кодекса Российской Федерации не допускаются действия граждан и юридических лиц, осуществляемые исключительно с намерением причинить вред другому лицу, а также злоупотребление правом в иных формах. Не допускается использование гражданских прав в целях ограничения конкуренции, а также злоупотребление доминирующим положением на рынке. В случаях, когда закон ставит защиту гражданских прав в зависимость от того, осуществлялись ли эти права разумно и добросовестно, разумность действий и добросовестность участников гражданских правоотношений предполагаются.

В соответствии с пунктом 4 Постановления Пленума ВАС РФ от 30.06.2008 N 30 (ред. от 14.10.2010) "О некоторых вопросах, возникающих в связи с применением арбитражными судами антимонопольного законодательства",в отношении действий (бездействия), прямо поименованных в части 1 статьи 10 Закона о защите конкуренции, наличие или угроза наступления соответствующих последствий предполагается и не требует доказывания антимонопольным органом. Однако, оценивая такие действия (бездействие) как злоупотребление доминирующим положением, следует учитывать положения части 2 статьи 10 и части 1 статьи 13 Закона и определять, были совершены данные действия в допустимых пределах осуществления гражданских прав либо ими налагаются на контрагентов неразумные ограничения или ставятся необоснованные условия реализации контрагентами своих прав.

Из изложенного выше следует, что  ОАО «РЖД», нарушая сроки и порядок, регламентированные абз. 1,2,11 п. 15, п.16.3 Правил технологического присоединения при заключении договора технологического присоединения № 69/НЮ действовало с превышением пределов осуществления гражданских прав злоупотребляя своим доминирующим положением на рынке услуг по передаче электрической энергии. 

 Результатом рассмотренных действий ответчика является ущемление интересов гражданина, поскольку он лишается возможности заключения договора технологического присоединения в установленном законодательством порядке, а также сталкивается с установлением непредусмотренных барьеров для доступа на рынок электрической энергии.
Ущерб, причиненный рассматриваемыми действиями ОАО «РЖД» при рассмотрении данного дела, а также доход, полученный в результате совершения нарушения антимонопольного законодательства, не установлен.
Основания для прекращения рассмотрения данного дела отсутствуют.
Допущенное нарушение антимонопольного законодательства и его последствия на момент рассмотрения дела не устранены. 

На этом основании, Комиссия приняла решение о выдаче ОАО «РЖД» предписания о прекращении допущенного нарушения антимонопольного законодательства и устранении последствий допущенного нарушения.
Руководствуясь статьей 23, частью 1 статьи 39, частями 1-4 статьи 41, частью 1 статьи 48, частью 1 статьи 49 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции»,
РЕШИЛА:
  1.Признать в действиях ОАО «РЖД» в лице филиала – Свердловской железной дороги,  нарушение абзацев 1,2,11 пункта 15, пункта 16.3 Правил технологического присоединения  и  п.5 ч. 1 статьи 10 Федерального закона «О защите конкуренции», выразившиеся в экономически или технологически не обоснованном отказе от заключения договора технологического присоединения  с гражданином, в случае наличия возможности производства или поставок соответствующего товара, а также в случае, если такой отказ или такое уклонение прямо не предусмотрены федеральными законами, нормативными правовыми актами Президента Российской Федерации, нормативными правовыми актами Правительства Российской Федерации, нормативными правовыми актами уполномоченных федеральных органов исполнительной власти или судебными актами, результатом которых являются или могут являться ущемление интересов других лиц.

2. Выдать ОАО «РЖД» в лице филиала – Свердловской железной дороги  обязательное для исполнения предписание о прекращении нарушения антимонопольного законодательства и  устранении последствий нарушения антимонопольного законодательства.
Председатель Комиссии:




   
                     И.В. Веретенников

	Члены Комиссии:
	 
	                                                 Л.В. Иванова
                                Д.А.Полухин

	
	
	                                  И.В. Минаева 
                                      


               Решение может быть обжаловано в течение трех месяцев со дня его принятия.   Примечание. За невыполнение в установленный срок  законного решения антимонопольного органа частью 2 статьи 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

 Привлечение к ответственности, предусмотренной законодательством Российской Федерации, не освобождает от обязанности исполнить решение антимонопольного органа.
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